ZARZADZENIE NR 45/2022
Wojta Gminy Kobylanka
z dnia 6 kwietnia 2022 r.

w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygnig¢cie nadzorcze Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Szczecinie

Na podstawie art. 98 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2022 r. poz. 559) zarzadza si¢ co nast¢puje:

8 1. Postanawia si¢ wnie$¢ skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie
na uchwate Nr VII.40.S.2022 Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie z dnia
16 lutego 2021 r. w sprawie umorzenia postgpowania dotyczacego stwierdzenia niewaznosci
czesci uchwaty Nr XLI/258/21 Rady Gminy Kobylanka z dnia 16 grudnia 2021 r. w sprawie
uchwalenia budzetu Gminy Kobylanka na rok 2022.

8§ 2. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podjecia z mocg obowigzywania od 10.03.2022 r.

Uzasadnienie:

Zgodnie z 98 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2022 r.
poz. 559) do ztozenia skargi na rozstrzygniecie organu nadzoru uprawniona jest gmina lub zwigzek
miedzygminny, ktorych interes prawny, uprawnienie albo kompetencja zostaty naruszone. Podstawag do
whniesienia skargi jest uchwala lub zarzadzenie organu, ktory podjal uchwale lub zarzadzenie albo
ktorego dotyczy rozstrzygniecie nadzorcze.

W dniu 10.03.2022 r. Gmina Kobylanka reprezentowana przez Wojta Gminy Kobylanka ztozyta skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie na uchwate Nr VI11.40.S.2022
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie z dnia 16 lutego 2021 r. w sprawie
Umorzenia postgpowania dotyczacego stwierdzenia niewaznosci czgSci uchwaly Nr
XLI/258/21 Rady Gminy Kobylanka z dnia 16 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia budzetu
Gminy Kobylanka na rok 2022. Skarga zostata wniesiona z zachowaniem 30-dniowego terminu
wyznaczonego w art. 98 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym.

Wydanie niniejszego zarzadzenia jest niezbednym elementem towarzyszacym wniesieniu
skargi do sadu stosownie do art. 98 ust. 3 ustawy, przestankg za$ — bezposredni wpltyw uchwaty
podjetej przez Kolegium RIO na funkcjonowanie organu wykonawczego gminy. Nie ulega
watpliwosci, ze rozstrzygnigcie nadzorcze w przedmiocie umorzenia postgpowania w sprawie
stwierdzenia niewaznosci czg¢sci uchwaty budzetowej dotyczy tego organu, poniewaz to wojt
realizuje budzet i ponosi za to pelng odpowiedzialno$¢ — wigcznie z odpowiedzialnoscig karng
za ewentualne nieprawidtowosci. Ponadto nalezy mie¢ na uwadze sytuacjg, jaka ma miejsce
w gminie Kobylanka, tj. konfrontacyjng wobec organu wykonawczego postawe grupy radnych
posiadajacych wiekszo$¢ w radzie. Ta wickszos¢ celowo uchwala budzet w sposob wadliwy,
nie mozna wigc spodziewac si¢, by podjeta uchwale w przedmiocie ztozenia skargi do sadu na



rozstrzygnigcie Kolegium RIO, ktore — mimo Ze niezgodne z przepisami ustawy o regionalnych
izbach obrachunkowych — jest dla niej wygodne. Nie mozna zaakceptowac stanu, w ktorym
wojt pozostaje bez jakiejkolwiek mozliwosci dziatania 1 bez ochrony prawnej na skutek
wadliwych decyzji innych organdw, a nastepnie ponosi skutki tych decyz;ji.

Jednoczes$nie, zgodnie z utrwalong linig orzecznicza, wskaza¢ nalezy, ze podjecie przez organ
uchwaty lub zarzadzenia w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygniecie nadzorcze nie musi
by¢ dokonane przed wniesieniem tej skargi, ale moze nastgpi¢ takze w toku postgpowania
sadowego. Naczelny Sad Administracyjny w postanowieniu z 31.01.2012 r. 1 OSK 106/12,
LEX nr 1120573 wyrazit stanowisko, zgodnie z ktorym skarga na rozstrzygni¢cie nadzorcze,
wniesiona przed podjeciem uchwaty lub wydaniem stosownego zarzadzenia, nie moze zosta¢
odrzucona, jezeli w pdzniejszym terminie taki akt zostanie uchwalony i przekazany do sadu
administracyjnego.

W zwiazku z powyzszym podjecie niniejszego zarzadzenia jest zasadne 1 konieczne.



