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INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoOwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na dostaw e sprz etu informatycznego do celéw dydaktycznych na potrze by
projektu .My $le, licz e, dziatam”

Niniejszym Zamawiajgcy, na podstawie art. 92 PZP informuje o wyniku postepowania o zamdwienie
publiczne prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego.

CZESC 1:

Dokonano wyboru oferty zto  zonej przez:

Wykonawca zaoferowat nast epujace warunki cenowe:
EL TORO Sp. J.
Ul. Ractawicka 23
73-110 Stargard Szczeci Aski
Warto §¢ brutto oferty: 67 600,80 PLN.
Stownie zlotych: sze$édziesigt siedem tysiecy szeséset 80/100 PLN
Termin realizacji: 14 dni.
Gwarancja: 3 lata na miejscu u klienta
Uzasadnienie wyboru:
oferta zostata uznana za najkorzystniejszg w rozumieniu art. 2 pkt 5 PZP.
Zamawiajgcy informuje, iz umowa moze zosta¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od prze-
stania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zestawienie zlo zonych ofert:

LP | Nazwa i adres wykonawcy Warto §¢ oferty | Termin Okres llosé punktéw
brutto wykona- |gwarancji |przyznanych ofer-
nia cie
1 |ELEKTRON -IC 71 788,21 PLN |14 dni 3 lata Nie dotyczy/oferta
Ul. Jana Pawia Il Nr 24 odrzucona
05-074 Halinbw
2 |EL TORO Sp. J. 67 600,80 PLN |14 dni 3 lata 100,00 pkt.

Ul. Ractawicka 23
73-110 Stargard Szczeci Aski

3 |FLOP Piotr Florek 66 774,24 PLN |14 dni 3 lata Nie dotyczy/oferta
Al. Jana Pawia Il Nr 32/1 odrzucona
70-453 Szczecin

4 |ASK Sp. zo.0. 73 888,56 PLN |14 dni 3 lata Nie dotyczy/oferta
Ul. Chmielewskiego 22A odrzucona

70-028 Szczecin

Ponadto Zamawiajacy informuje o dokonaniu nastepujgcych czynnosci:

Projekt ,Mysle, licze, dziatam” wspéifinansowany przez Unie Europejskg
w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego



1. Wykonawca FLOP Piotr Florek zostat wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust.

2 pkt 4 PZP z uwagi na niedostarczenie, mimo pisemnego wezwania, o ktébrym mowa w art.

26 ust. 3 PZP, nastepujacych dokumentow:

1) Aktualne zaswiadczenie wiasciwego naczelnika urzedu skarbowego potwierdzajace, ze
wykonawca nie zalega z optacaniem podatkow, lub zaswiadczenie, ze uzyskat przewi-
dziane prawem zwolnienie, odroczenie lub roziozenie na raty zalegtych ptatnosci lub
wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wkasciwego organu — wystawione nie wczesniej
niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert.

2) Aktualne zaswiadczenie wlasciwego Oddziatlu Zakladu Ubezpieczen Spotecznych lub
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego potwierdzajgce, ze Wykonawca nie zalega
z optacaniem skfadek na ubezpieczenia zdrowotne i spoteczne, lub potwierdzenie, ze
uzyskat przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub roziozenie na raty zalegtych
ptatnosci lub wstrzymanie w cato$ci wykonania decyzji wkasciwego organu — wystawione
nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert

Tym samym, oferta w/w wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 PZP, jako
zlozona przez Wykonawce wykluczonego. Niezaleznie od powyzszego, oferta wskazanego wyko-
nawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1 oraz 2 PZP z uwagi na niedostarczenie
mimo pisemnego wezwania, o ktérym mowa w art. 26 ust. 3 PZP, nastepujacych dokumentow:

1) Dokument, z ktérego wynika, iz oferowane monitory spetniajg nastepujacy warunek ,co naj-

mniej ISO 13406-2"

2) Tlumaczenie na jezyk polski dokumentu potwierdzajacego posiadanie przez oferowane moni-

tory certyfikatu TCO 2003

2. Wykonawca ASK Systemy Informatyczne sp. z 0.0.  zostat wykluczony z postepowania na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 PZP z uwagi na niedostarczenie, mimo pisemnego wezwania,
o ktérym mowa w art. 26 ust. 3 PZP, nastepujacych dokumentow:

1) Aktualne zaswiadczenie wlasciwego naczelnika urzedu skarbowego potwierdzajace, ze
wykonawca nie zalega z optacaniem podatkéw, lub zaswiadczenie, ze uzyskat przewi-
dziane prawem zwolnienie, odroczenie lub roziozenie na raty zalegtych ptatnosci lub
wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wtasciwego organu — wystawione nie wczesniej
niz 3 miesigce przed uplywem terminu sktadania ofert.

2) Aktualne zaswiadczenie wiasciwego Oddzialu Zakiadu Ubezpieczern Spotecznych lub
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego potwierdzajgce, ze Wykonawca nie zalega
z optacaniem skfadek na ubezpieczenia zdrowotne i spoteczne, lub potwierdzenie, ze
uzyskat przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub roziozenie na raty zalegtych
ptatnosci lub wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wkasciwego organu — wystawione
nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert

Tym samym, oferta w/w wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 PZP, jako
zlozona przez Wykonawce wykluczonego. Niezaleznie od powyzszego, oferta wskazanego wyko-
nawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1 oraz 2 PZP z uwagi na niedostarczenie
mimo pisemnego wezwania, o ktorym mowa w art. 26 ust. 3 PZP, nastepujacych dokumentow:

1) Dokument, z ktérego wynika, iz oferowane monitory spetniajg nastepujacy warunek ,co naj-

mniej ISO 13406-2"

2) Dokument, z ktérego wynika, iz oferowane monitory posiadajg certyfikat TCO 2003

3. Oferta Wykonawcy ELEKTRON-IC Ireneusz Cabaj zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust.
1 pkt 2 PZP jako niezgodna z trescig SIWZ z uwagi na fakt, iz dostarczone na wezwanie, o kto-
rym mowa w art. 26 ust. 3 PZP dokumenty w postaci:
1) Dokument, z ktérego wynika, iz oferowane monitory spetniajg nastepujgcy warunek ,co naj-

mniej ISO 13406-2"

2) Dokument, z ktérego wynika, iz oferowane monitory posiadajg certyfikat TCO 2003.
sg hiepodpisane, a wiec nie stanowig dokumentéw w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego. Tym
samym uznaje sie, iz wykonawca nie uzupeit oferty.
Ponadto, wykonawca nie uzupemit wynikéw testéw dla procesora potwierdzajgcych spetnienie wy-
magan, o ktérych mowa w Rozdziale 2 SIWZ. Dostarczony dokument nie potwierdza spetniania wy-
magan okreslonych przez Zamawiajgcego nie pdzniej niz na dzien skladania ofert. O$wiadczenia
Wykonawcy (i tak niepodpisane) nic w tym zakresie nie zmieniaja.



Czesé 2
Postepowanie w obrebie czesci 2 zamdwienia zostato uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt
1 PZP z uwagi na brak ofert.

Z powazaniem,



